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Protokół nr L /06

sesji Rady Miejskiej w dniu 26 kwietnia  2006r.

odbytej w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Nysie w godzinach 9 00 – 1445.

W sesji udział wzięli radni Rady Miejskiej w Nysie zgodnie z załączoną listą obecności, Burmistrz Nysy Marian Smutkiewicz, zastępca Burmistrza Zbysław Wróbel, Skarbnik Miasta Stanisław Bednarczyk, naczelnicy Wydziałów Urzędu Miejskiego, dyrektorzy i prezesi jednostek organizacyjnych podległych Radzie Miejskiej, sołtysi oraz mieszkańcy Nysy.

Przewodniczący Rady otwierając sesję stwierdził, iż udział w niej bierze 20 radnych,

wobec czego obrady są prawomocne.

Porządek obrad, który przedstawiał się następująco:

 1. Sprawy organizacyjne:

a) otwarcie sesji i stwierdzenie quorum,

b) przyjęcie protokołu z XLIX sesji Rady Miejskiej,

c) informacja z działalności międzysesyjnej Burmistrza Nysy.

2. Interpelacje i wnioski radnych.

3. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budżetu Gminy Nysa za 2005r., ocena wykonania budżetu i podjęcie uchwały w sprawie absolutorium :

a) zapoznanie rady z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedłożonym przez Burmistrza sprawozdaniu z wykonania budżetu za 2005r.,

b) zapoznanie rady z opinią Komisji Rewizyjnej o wykonaniu budżetu i jej wnioskiem o udzielenie absolutorium Burmistrzowi,

c) zapoznanie rady z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium,

d) rozpatrzenie sprawozdania oraz ocena wykonania budżetu (dyskusja),

e) podjęcie uchwały w sprawie absolutorium.
4. Podjęcie uchwał w sprawach :

1. uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa, w zakresie obejmującym część miasta Nysa w rejonie ulicy Piłsudskiego i Podolskiej,

2. sprzedaży w drodze bezprzetargowej prawa własności nieruchomości gminnej,

3.  zmiany uchwały nr XXXIII/588/05 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 22 marca 2005r. w sprawie zwolnień przedmiotowych od podatku od nieruchomości w ramach pomocy de minimis,

4. zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006rok w zakresie podziału wolnych środków za 2005r,

5. zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006r,

6. zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Nysa,

7. uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych spółki Wodociągi i Kanalizacja „AKWA” sp. z o. o w Nysie na lata 2006-2008”.

5. Ocena działalności za 2005 rok :

1. Nyskiego Domu Kultury

2. Targowiska Miejskiego

3. Ośrodka Pomocy Społecznej

6. Sprawy różne, wolne wnioski.

7. Zakończenie obrad.

Ad 1”b”

Protokół z XLIX sesji Rady Miejskiej został przyjęty jednogłośnie.

Ad 1”c”

Radni nie wnieśli pytań do informacji z działalności międzysesyjnej Burmistrza Nysy.

Informacja stanowi załącznik do protokółu.

Ad 2. Interpelacje i wnioski radnych.
Radny J. Smagoń – powiedział, że my jako Rada jesteśmy wyborcami ławników, pytałem jak wygląda praca ławników w sądzie. Otóż dowiedziałem się, że dochodzi do pewnego rodzaju zjawiska, które prowokuje do zadawania pytań, a mianowicie fakty stanowią o tym, że do Sądu karnego wybraliśmy 100 ławników, z czego połowa uczestniczyła w pracach tego Sądu a połowa nie. Ciekawostką na miarę łamania prawa jest fakt, że art. 170 ustawy o sądach stanowi jednoznacznie, że ławnicy mogą uczestniczyć w rozprawach do 12 dni w roku kalendarzowym. Okazuje się, że 7 ławników uczestniczyło od 61 do 123 posiedzeń. W tamtej kadencji próbowałem interweniować w tej sprawie, prosząc o to, żeby Prezes Sądu przedstawił nam sprawozdanie o pracy ludzi, których wybieramy. W tym przypadku, że jestem świadkiem takiego zjawiska, w którym Prezes Sądu nie dopilnowuje swoich podstawowych obowiązków wnoszę do Pana Przewodniczącego, żeby na następnej sesji  Prezes Sądu Rejonowego w Nysie poinformował nas, choćby po to żeby Rada Miejska miała świadomość tego, że nie tylko wybiera, ale również korzysta z konstytucyjnego prawa do informowania, co się dzieje w temacie tzw. prawa i praworządności w Rzeczypospolitej.  
Ad 3. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budżetu Gminy Nysa za 2005r., ocena wykonania budżetu i podjęcie uchwały w sprawie absolutorium :

Ad 3”a”

Przewodniczący Rady Z. Szlempo  zapoznał radę z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedłożonym przez Burmistrza sprawozdaniu z wykonania budżetu za 2005r.,stanowi ona załącznik do protokółu.
Ad 3”b”

Przewodniczący Rady Z.Szlempo  zapoznał radę z opinią Komisji Rewizyjnej o wykonaniu budżetu i jej wnioskiem o udzielenie absolutorium Burmistrzowi,

stanowi ona załącznik do protokółu.
Ad 3”c”

Przewodniczący Rady Z.Szlempo  zapoznał radę z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium,

Stanowi ona załącznik do protokółu.

Ad 3”d”
Przewodniczący Komisji Kultury i KF M. Janusz - zabierając głos powiedział, że  komisja kultury pozytywnie zagłosowała za udzieleniem absolutorium, ale nie jednogłośnie. Nasze wątpliwości dotyczyły przede wszystkim wykorzystania środków z działu promocja, ponieważ jak państwu wiadomo są to spore środki prawie 1 mln złotych. One w połowie były wykorzystane na bardzo wiele cennych przedsięwzięć promocyjnych, tam było kilkadziesiąt przedsięwzięć związanych z promocją miasta, z ulotkami z konkursami i z innymi rzeczami.

Natomiast w kwocie 500 tysięcy złotych były to środki przekazane na dwa przedsięwzięcia tzn. w kwocie 400 tysięcy złotych na  dotacje do klubu sportowego siatkarskiego , ( do dwóch klubów, ale w zasadzie do jednego) w kwocie  100 tysięcy złotych na dotacje na działalność promocyjną dla Parafii na skarbiec św. Jakuba. Jeżeli chodzi o skarbiec św. Jakuba to oczywiście nie budziło naszych wątpliwości, że jest to, że jest to cenna inicjatywa i to, że w ten sposób miasto jest promowane, natomiast wielkość tej kwoty troszeczkę nas zastanowiła. Uważaliśmy, że jest to za dużo i ta działalność promocyjna w tym jednym kierunku, zapłaciliśmy za nią troszkę za dużo, co jeśli chodzi o wymierne efekty. Skarbiec św. Jakuba to jest piękne miejsce, natomiast dwie nasze piękne wieże są w opłakanym stanie. Była taka wątpliwość, że taka duża kwota została ustalona na jeden cel i czy rzeczywiście było warto? 

Jeżeli chodzi o kwotę 400 tysięcy złotych, to przynajmniej moje wątpliwości państwo znacie. Czy kwota 400 tysięcy złotych zapłacona na działalność  klubu siatkarskiego,  czy ta promocja nie była za droga dla nas czy przyniosła oczekiwane efekty? Oczywiście umowa z tymi dwoma klubami jest tak skonstruowana, że kluby się wywiązały z tej promocji, bo wręczały proporczyki i rozdawały ulotki. Natomiast 400 tysięcy mnie się wydaje osobiście i niektórym członkom komisji, że za drogo zapłaciliśmy za tą promocję, którą wykonał ten klub sportowy tzn. dwa kluby sportowe. Na marginesie chciałem dodać, prosić pana burmistrza i radnych żeby się zastanowili nad tym, czy rzeczywiście nie przepłacamy tej promocji, ponieważ ta kwota na promocje i ta umowa nie wymaga od klubu jakiegokolwiek rozliczenia, na co te pieniądze zostały wydane. Płacimy pieniądze na promocję i jak gdyby do tego rozliczenia rzeczowego klub nie jest zobowiązany. Z wywiadu udzielonego przez pana profesora Knosalę w opolskiej gazecie wynika, ze ta kwota to jest połowa rocznego budżetu klubu. Zastanówcie się państwo przy następnych budżetach 

czy zadaniem gminy jest w zasadzie stanowisko głównego sponsora klubu siatkarskiego i czy te efekty promocyjne, na które wydajemy połowę pieniędzy na promocje z naszego budżetu są zadawalające?

Przewodniczący Rady – powiedział, że pozwoli sobie na korektę,w tym artykule jest mowa jest o kwocie 800 tysięcy złotych i jest to kwota przyszłoroczna a nie tegoroczna. Ponadto tę kwotę na kluby uchwaliliśmy i dziś rozmawiamy o tym jak to zostało to wykonane. Rozumiem apel radnego, ale w tej chwili rozmawiamy o wykonaniu budżetu, rozumiem, że są to uwagi do projektu budżetu niż do wykonania.

Przewodniczący Komisji Kultury i KF M. Janusz – panie przewodniczący uchwaliliśmy w dziale promocja kwotę ogólną. Nie uchwalaliśmy, że one mają być wydane na skarbiec św. Jakuba, czy na klub siatkarski czy na ulotki,bo tego nie uchwalaliśmy.

Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych D.Wąsowicz- Hołota  -  komisja oświaty przy ocenie wykonania budżetu miała również rozterki. Wykonanie budżetu pozytywnie zostało zaopiniowane ( 3 głosy „za”, 2 głosy przeciw, 1 głos wstrzymujący ). Wątpliwości radnych budziło to, że zarówno po stronie dochodów jak i po stronie wydatków w dziale oświaty nie został budżet wykonany. Najbardziej zbulwersował nas fakt, że ponad 20 tysięcy złotych  nie zostało wydatkowane w dziale oświaty. Później się to wyjaśniło, ale nie w trakcie posiedzenia komisji. To chodzi o remonty , nie zostały wydatkowane środki na remonty. Pan skarbnik w czasie posiedzenia nie umiał nam tego wyjaśnić, później sprawdził tę sprawę i okazało się, że faktura była wystawiona dopiero w styczniu tego roku, więc trzeba było zapłacić te pieniądze w styczniu tego roku. Również i obawy i wątpliwości budził fakt przeszacowania dochodów w dziale oświata głównie w domach społecznych gdzie budżet został wykonany na poziomie lekko powyżej 70 % tak samo w dziale usług i w opiece w przedszkolach gdzie wykonanie było powyżej 

80 %. Głosowanie było właśnie efektem tych wszystkich wątpliwości.   

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J. Sanocki –mam przyjemność być radnym już 12 rok . W związku z tym jest to mój dwunasty budżet, który oglądam i który oceniam jako radny, dwunasta opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej. Musze powiedzieć, żebyśmy znali cel naszego czasu, który tu poświęcamy. Jeszcze nie widziałem i nie słyszałem Regionalnej Izby Obrachunkowej, która by negatywnie oceniła wykonanie budżetu przez te 12 lat. Może gmina Nysa nie jest dobrym przykładem, ponieważ gmina Nysa naszymi wysiłkami raz lepiej raz gorzej jednak to wykonanie budżetu i sytuacja finansowa gminy jest w sumie niezła jak na dzień dzisiejszy. Za miedzą mamy gminę Otmuchów, która jest jedną  najbardziej zadłużoną. W  poprzedniej kadencji Rząd oddłużał tą gminę, ale była najbardziej zadłużoną gminą. Przekroczono wszystkie wskaźniki i tam też nigdy nie było negatywnej oceny, tam też nigdy Regionalna Izba Obrachunkowa negatywnie nie oceniła wykonania budżetu. W tej gminie Otmuchów Regionalna Izba Obrachunkowa nigdy nie zabroniła, nie zaopiniowała negatywnie wzięcia kolejnego kredytu. Ja się zastanawiam czy instytucja Regionalnej Izby Obrachunkowej, instytucja absolutorium jest w ogóle potrzebna w takiej sytuacji. Moim zdaniem w takim kształcie, jeśli tylko mamy się opierać i pozostawać w tych opiniach Regionalnej Izby Obrachunkowej to jest zbędna, jałowa działalność, która do niczego nie prowadzi.

Komisja  Rozwoju Gospodarczego i Finansów negatywnie odniosła się do wykonania budżetu, głównie analizując stronę dochodów. To jest ważna strona, bo jest to plan dochodów budżetowych jest trudny do oszacowania, ale jednocześnie nie może być dowolną rzeczą i trzeba to realizować. Przypominam, że strona dochodowa budżetu całkowicie jest po stronie pana burmistrza, my jako komisja finansów, ani rad przy opracowaniu budżetu nie wnosiła do tej strony żadnych uwag, żadnych zmian, żadnych zastrzeżeń. Widzimy to po dochodowej stronie budżetu 95 % w gospodarce mieszkaniowej , 90 % w paragrafie 0750, 48 % dochodów zrealizowanych w bezpieczeństwie, zrealizowano 78 %w oświacie , 93 % w pomocy społecznej społecznej,83 % w pozostałych zadaniach z polityki społecznej itd. Według komisji, według mnie, według nas , albo plan pana burmistrza był wzięty z sufitu , albo pan burmistrz nie starał się wykonać tych dochodów. Trzeba sobie otwarcie to powiedzieć, musimy sobie to mówić, aby to była pewna nauka na przyszłość. Można powiedzieć, że dochody są w 103% wykonane było planowane 96 milionów, 100 milionów wpłynęło.To znaczy, że jakby tam zaplanowaliśmy za mało wpłynęło więcej, ale gdybyśmy dobrze zaplanowali to, albo starali się to nadwyżka tych dochodów powinna być jeszcze wyższa. Wydatki budżetowe 96 % wykonania. Tam wpłynęło na 4 mln więcej dochodów, wydaliśmy 4 600 000 mniej z tego powstaje nadwyżka budżetowa.  Czy to jest dobra polityka, że nadwyżka powstaje? Nie. Nadwyżka powinna być jak najmniejsza. Gmina nie jest przedsiębiorstwem. Gmina nie produkuje dochody, zysku nie ma przynosić, gmina ma szybko rozwiązać te potężne problemy, które nas otaczają, wybudować porządne drogi, mieszkania, infrastrukturę i itd. Im szybciej to gmina robi, realizuje te zadania tym lepiej. Przesuwanie tego pieniądza, nie realizowanie części zadań jest rzeczą niedobrą w budżecie. Wydatki majątkowe 90 % też nie specjalnie jest to dobre rozwiązanie biorąc pod uwagę, że całość wydatków jest mniejsza, w turystyce 76 %, w drogach publicznych 93 %, w rolnictwie 18 % wydatków zaledwie. 

W tej sytuacji rada stoi w pewnej rozterce, bo z jednej strony są pozytywne opinie formalne Regionalnej Izby Obrachunkowej.Nie ma prawdę powiedziawszy kryteriów takich obiektywnych, które by powiedziały, że jak jest 91 % to jest wykonane, a jak jest 90 % nie ma wykonania takich kryteriów, trzeba też uczciwie powiedzieć. Są różne okoliczności, które wpływają na to, że się nie wykonało. Też nie można powiedzieć,że obowiązkiem jest wydanie pieniędzy, bo to też byłoby absurdem. W związku z tym jednak ten budżet pozostawia w moim odczuciu pewien niedosyt i pozostawia taką, i w odczuciu radnych również,że jakby tempo realizacji czy te procesy, które powinny w gminie następować i które obrazują ten budżet są zbyt wolne są nie koniecznie efektywnie prowadzone, przeszacowania dochodów są w jednych pozycjach, niedoszacowania w drugich, albo brak jest staranności pana burmistrza o realizację tych dochodów.W tej sytuacji komisja była przeciwko i takie jest stanowisko komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów.

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F. Kamienik – jako komisja Urbanistyki odniesiemy się do realizacji budżetu, ale w zasadzie w zasadniczym aspekcie związanym z inwestycjami roku 2005. Jeżeli chodzi o inwestycje roku 2005 to jak wielokrotnie podkreślaliśmy były to bardzo skromne inwestycje. Inwestycje, które na kwotę 7 129 000zł zapisane w budżecie, jeżeli od tej kwoty odejmiemy 

spłaty jeszcze mienia powojskowego 1 430 000 , to inwestycje zostały ustalone tylko na poziomie 5 690 000 zł to są bardzo skromne. Jeśli teraz odniesiemy do zadłużenia gminy, które stanowi 7,8 % możemy powiedzieć, że ten rok inwestycyjny niestety zaniedbaliśmy. Jeżeli chodzi o plan inwestycyjnych w zakresie zadań rzeczowych to było zapisanych 26 tematów zadań rzeczowych jako kontynuacja i  20 tematów jako nowo rozpoczynane. Jeżeli to odniesiemy do kwoty 5600 000 – 46 zadań to można sobie przywidzieć skalę inwestowania. Można powiedzieć, że był to koncert życzeń a nie jakaś dynamika inwestowania tego naszego dużego miasta.

Nie zrealizowano z zamierzeń inwestycyjnych. Są to w zasadzie 4 tematy : odprowadzanie ścieków sanitarnych, czyli Program Spójność, który nie mógł jeszcze w roku 2005 wejść a środki musiały być zabezpieczone, zadanie Twierdza Nysa na kwotę 231 tysięcy, łapacz piłek na kwotę 8 700 złotych - zrezygnowało z tej inwestycji sołectwo, które przeznaczyło na ten cel swoje środki  i budowa szatni w Niwnicy, tez nie wydatkowano 4 tyś zł ze środków sołeckich. 

Jak widać w zasadzie w zakresie rzeczowym zrealizowano te zamierzenia, które były zapisane, cześć oczywiście zamierzeń było takich, które w pełni były zrealizowane część zamierzeń była taka, że była kontynuacja zadań, zadań, które przechodziły także na rok 2006.Można powiedzieć, że te 4 zadania z przyczyn obiektywnych nie zostały zrealizowane. Jeżeli spojrzelibyśmy na tą kwotę 7 662 000, jeżeli odejmiemy te środki, które musieliśmy zabezpieczyć, a które nie zostały zrealizowane to inwestycje zrealizowano na poziomie 7 442 000, czyli inwestycje finansowo zrealizowano w zakresie 97 %. Te 3 %, można powiedzieć, które nie zrealizowano to tylko, dlatego, że plan zakładał pewne określone kwoty, wyłonieni wykonawcy w przetargu zazwyczaj wykonywali te zadania za kwoty troszkę niższe, więc ta drobna różnica z tego tytułu jedynie powstała. 

Komisja Urbanistyki i Rolnictwa w zasadzie dwukrotnie zajmowała się budżetem z tym, że szczególnie z nastawieniem na inwestycje i komisja pozytywnie zaopiniowała wykonanie inwestycji roku 2005 przy 4 glosach „za” i 4 głosach wstrzymujących się.

Radny J. Smagoń – po wysłuchaniu opinii różnych komisji nasuwa mi się pytanie, dlaczego wyniki niektórych głosowań są negatywne i tylko, dlatego zadaje sobie to pytanie, że minionej kadencji byłem świadkiem jak Rada Miejska nie udzieliła absolutorium burmistrzowi Sanockiemu za to, że tylko nie wykorzystał środków na oświetlenie miasta. Takie są fakty. W tamtym przypadku wiedziałem, że chodzi o ten punkt o to ze burmistrz Sanocki nie wydał w 100 % środków na oświetlenie miasta. Natomiast w tym przypadku głosów negatywnych nie wiem, jakie są merytoryczne podstawy. To również stwierdzono w opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej. Ponieważ chciałbym głosować obiektywnie, co do realizacji tego budżetu chciałbym usłyszeć merytoryczne uwagi na temat tego budżetu. Ja po przeanalizowaniu tego budżetu mogę tylko podziękować nie tylko burmistrzowi, ale całemu urzędowi Miasta i Gminy, który ten budżet realizował, może i nawet najbardziej skarbnikowi gminy.

Za realizację tego budżetu osobiście wyrażam podziękowanie, a również wyrażam podziękowanie burmistrzowi za to, że przyszła kadencja rady będzie miała łatwiejszą drogę, łatwiejszą płaszczyznę działania, ponieważ my jako Rada i burmistrz ta ustępująca kadencja zostawia gminę z poważną kwotą środków na różne inwestycje. Przyszłej Radzie zostawiamy gminę z poważną kwotą środków na różne inwestycje.

O godzinie 10,00 wszedł na sale obrad radny M. Pasieka, wobec czego w sesji Rady udział bierze 22 radnych.

Po przerwie 

O godzinie 10,15 wszedł na salę obrad radny W. Kawecki, , wobec czego w sesji Rady udział bierze udział 23 radnych 

Po przerwie

Przewodniczący Rady  poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Nysy z tytułu wykonania budżetu Gminy Nysa za 2005 rok.

Za podjęciem powyższej uchwały głosowało 12 radnych , 11 radnych wstrzymało się od głosu.

Przewodniczący Rady – stwierdzam z satysfakcją, że Pan Burmistrz otrzymał absolutorium za rok 2005, gratuluję panie burmistrzu.

Kolejno głos zabrał głos burmistrz Nysy M. Smutkiewicz, który powiedział, że jest przekonany, że jest to ostatnie absolutorium dotyczące jego osoby, za co serdecznie podziękował. Przypomniał również, że nie jest to tylko zasługa Burmistrza, ale i zasługa Rady. Uwagi, które usłyszałem dzisiaj to jedne są zasadne, drugie mniej zasadne. Zrobię wszystko, aby ten, który wygra wybory nie miał ewentualnych potknięć czy uwag do niego nie było. Dobrze mi się z państwem pracowało. Dziękuję bardzo.

Uchwała Nr L/825/06 stanowi załącznik do protokółu.

Wyszedł  radny St. Arczyński, wobec czego w sesji Rady udział  bierze 22 radnych.

Ad 4.1

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa, w zakresie obejmującym część miasta Nysa w rejonie ulicy Piłsudskiego i Podolskiej, komisja zaopiniowała pozytywnie.

Radny M. Pasieka -  proszę o przedstawienie mi tego terenu. Poza tym tam jest napisane, że część tego terenu przedstawia wysokie wartości ekologiczne, że nie będzie to zagospodarowywane. Proszę o wyjaśnienie.

Na zapytanie radnego odpowiedzi udzielił Kierownik Biura Planowania Przestrzennego M. Ruda , który wyjaśniając powiedział, że  chodzi o teren ZUP II , który zawsze w planie zagospodarowania przestrzennego był określany jako teren przemysłowy. Jest teren, na którym stała konstrukcja stalowa wysokości 25 m wysokości, która nigdy nie została dokończona.

Ponieważ w projekcie pierwotnym tej hali miało nastąpić wymiana terenu i miało nastąpić nadsypanie tłuczniem na wysokość 2,5 metra i to nigdy nie nastąpiło. W momencie, kiedy została rozebrana konstrukcja stalowa hali, ten teren naturalnie zaczął być penetrowany przez roślinność  i rowy, które tam powstawały, oczka wodne, zasypy przypadkowe spowodowały, że wykształciła się dość ciekawa i podlegająca ochronie roślinność, środowisko wodne. Opracowania ekofizjograficzne dla tego planu dla tej części miasta wykazało, co potwierdził konserwator przyrody, że należy tę część chronić. Z mojego punktu widzenia likwidujemy pewną fikcję w Nysie tzn. my posiadamy bardzo dużo terenów przemysłowych, które należy uruchomić. Tam nie będą budowane żadne domki, jest to teren  stricte przemysłowy.

Radny J. Sanocki – co planujemy, gdzie jest ten teren ZUP II jest to teren,który do niczego się nie nadaje.Nie wierzę, że jakiś inwestor się znajdzie. Co my przewidujemy dokładnie na tym terenie?

Na zapytanie przedmówcy wyjaśnień udzielił Kierownik Biura Planowania Przestrzennego M. Ruda informując, że jest to teren określony symbolem P5.

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F. Kamienik – zwrócił się z prośbą   o pokazanie zarysów terenów, ze wskazaniem, co i na którym terenie będzie inwestowane.

Szczegółowych wyjaśnień związanych z przedłożonym planem udzielił obecny na sesji rady Pan P. Jędrzejkowski, który reprezentował  firmę REGION i który jest głównym projektantem tego planu.

Radny M. Pasieka – kto był inicjatorem opracowania tego planu, czy był jakiś podmiot zainteresowany,że właśnie w tym miejscu chce coś wybudować, czy może Rada Miejska, komisja a może pan burmistrz?

Kierownik Biura Planowania Przestrzennego M. Ruda – my jesteśmy na etapie uchwalania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, szczegółowe dyspozycje dotyczące tego terenu były omawiane na komisjach, na Komisji Urbanistyki i zostały zaakceptowane. 

Radny M. Pasieka – czy nie ma w Nysie innych terenów, które też nie posiadają planów,  a czekają w kolejce.

Kierownik Biura Planowania Przestrzennego M. Ruda – inicjatorem w ogóle opracowania planu jest rada Miejska , która zezwala nam na prowadzenie procedury dokonywania zmian planu. Kolejność ta ustalana jest przez biuro planowania i akceptowana przez pana burmistrza i przedstawiona państwu do akceptacji. Natomiast tutaj chodziło o to, że przez opracowanie planu miejscowego umożliwić inwestowanie na terenie Specjalnej Strefy Ekonomicznej INWEST PARK .

Przewodniczący Rady – jeżeli głównym celem było umożliwienie Wałbrzyskiej Strefie Ekonomicznej inwestowania a ona składa protest a my go odrzucamy to nie rozumiem. Proszę nam powiedzieć, które tereny musza być wydzielone, muszą być przemysłowe i ze ten teren lepiej nadaje się do inwestowania teraz niż przed uchwaleniem planu. Nam tylko o to chodzi.

Kierownik Biura Planowania Przestrzennego M. Ruda – co w tym planie jest to nie na życzenie strefy ekonomicznej był ten plan, tylko wynikające z zatwierdzonego planu pracy biura.Jesteśmy na etapie, że nie bardzo jest możliwe dokonywanie zmian w treści planu. Najważniejszą rzeczą, która jest państwa rzeczą i państwa prolegatywą ustalenie tego planu i rozpatrzenie uwag. Uwagi do tego planu były dwie. 

Przewodniczący Rady – ja panu zaręczam panie kierowniku, że jesteśmy w stanie zmienić ten plan, już nie takie plany zmienialiśmy, ale nie o to chodzi. Chodzi nam o to, co osiągnęliśmy. Niech autor planu się wypowie.

Projektant  P. Jędrzejkowski – najważniejszym zyskiem, jakie państwo osiąga z uchwalania planu nie tylko tego jest to, że można rozpoczynać  inwestycje na tych terenach, które są objęte planami. Na podstawie planów wydaje się pozwolenie na budowę. W przypadku, jeśli nie ma planu miejscowego nie można wydać zezwolenia na budowę. Konkretnie, jeśli chodzi o ten plan dzieli się na trzy strefy: strefa centralna z istniejącą zabudową mieszkaniową, w której plan wprowadza ochronę tego terenu przed inwestowaniem w te tereny, wyznaczając jednocześnie nowe tereny pod budownictwo mieszkaniowe można postawić około 20-30 domów jednorodzinnych. W tej zabudowie mieszkaniowej mieszczą się dwie małe enklawy zabudowy wielorodzinnej, w której nowe inwestycje są mało możliwe, ponieważ te tereny są już zainwestowane. Druga strefa jest strefą przemysłową, jest to strefa gdzie zainwestowanie jest w 80 %. Tereny MU to są tereny gdzie zlokalizowane są w tej chwili budynki mieszkaniowo-usługowe, zatwierdzamy to, co jest. Jednocześnie umożliwiamy przy torach mamy teren, na którym można coś inwestować, jest to teren, który można uruchomić na inwestycje usługowo-mieszkaniowe. Teren istniejących obecnie szklarni, ta funkcja została tutaj podtrzymana z możliwością także funkcji mieszkaniowej. Tereny oznaczone na planie kolorem fioletowym są terenami przemysłowymi, które częściowo są zainwestowane, które tutaj funkcjonują.Mamy tutaj wolne tereny – teren parkingu przed Garbarnią, jest terenem, na którym można inwestować, które można przeznaczyć pod nowe inwestycje. Teren pomiędzy Garbarnią a szkieletami budynków betonowych, jest to też teren, który potencjalnie może być zainwestowany. Na zapleczu mamy hurtownie. Tereny ( w zielone paski na planie ) są to tereny, które zgodnie ze studium powinny być przeznaczone pod funkcje przemysłowe, ale z uwagi na to, że mamy opracowanie ekofizjograficzne, które wskazuje, że znajdują się tam pewne walory środowiskowe , został on zablokowany poprzez wyznaczenie strefy obowiązkowego zagospodarowania zielenią tych terenów.

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F. Kamienik – musimy pewne rzeczy uporządkować. To studium jest naszym wymysłem, to my je zleciliśmy i zaakceptowaliśmy. Dzisiaj na podstawie studium muszą powstać miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, które pozwolą na inwestowanie na tym terenie. Myślę, że bardzo krótko należało powiedzieć, co tam będziemy inwestowali i musi być ten plan uchwalony. Oczywiście tą dalszą część strefy ekonomicznej, która była czy się dzisiaj zainwestuje- najprawdopodobniej nie.Czyli park krajobrazowy, czy te wolne tereny one pozostają nawet w większym zakresie, bo inwestowanie tak daleko nie pójdzie. Dzisiaj uchwalenie tego planu pozwoli na budownictwo mieszkaniowe, a w strefach przemysłowych na inwestowanie. 

Radny J. Kanonowicz – jest inwestor na teren Piłsudskiego obok stacji BP. Wobec tego, kiedy będzie plan?

Kierownik Biura Planowania Przestrzennego M. Ruda – miejscowy plan przestrzennego zagospodarowania śródmieścia miasta Nysy obejmujący ten teren, o którym mówił mój przedmówca jest w opracowaniu. W tej chwili jesteśmy po kolejnej korekcie rysunku i treści tego planu. Przekazaliśmy ten plan do koreferatu firmie, która wykonuje koreferat.Do końca tego miesiąca mamy mieć ten koreferat i w maju będzie już przedłożony Komisji Urbanistyki. 
Radny M. Kozów -  zwrócił się z zapytaniem, co jest zaplanowane przy terenie Garbarni? 

Projektant – jest to teren pod lokalizację funkcji przemysłowych szeroko rozumianych.

Radny M. Kozów – nie wiem czy Wy wiecie, ale tam jest „bomba” ekologiczna. 

Ten teren przy garbarski, który tam jest w latach 1992 Garbarnia kopała wywoziła, zasypywała. Tam jest miliony ton tłuszczów, ścinków, skór. Tam się utopi każdy jeden dźwig. Panie burmistrzu wyłączmy ten teren, zróbmy tam las, zieleń i nic więcej. Sprzedając te tereny inwestorom my stracimy o wiele więcej na tamten teren niż to, co weźmiemy, naprawdę proszę to wziąć pod uwagę. Tam jest bomba ekologiczna.

Przewodniczący Rady – rozumiem, że to opracowanie ekofizjologiczne nie zauważyło tej „bomby”?

Radny J. Sanocki – to jedna z naszych najważniejszych uchwał, my przesądzamy nie tylko o funkcjonowaniu tego terenu, ale o tym, co pan radny Kozów tutaj mówi. Przy każdych negocjacjach z potencjalnym inwestorem trzeba się oświadczyć, co jest w gruncie. Rzeczywiście tak jak podniósł radny Kozów poszerzyć ten teren zasadzić drzewkami, albo mówić prawdę inwestorowi. Głos pana Kozowa jest bardzo słuszny i trzeba go wziąć pod uwagę.

Przewodniczący Rady – głos pana Kozowa jest bardzo cenny, ale nie jest głosem formalnym. Trzeba zrobić ekspertyzę tego terenu i wiedzieć jak tam dzisiaj wygląda. 

Radny J. Smagoń – powracamy do problemu, który był przeze mnie dosyć mocno pilotowany z tego względu ze doszło do bezpośredniej interwencji do prezesa ASKO w tamtym czasie, którym był pan Janik i wówczas z naczelnikiem Baziukiem i przedstawicielami Urzędu ochrony środowiska stwierdzono wówczas, co następuje: Na bazie analiz, o których tutaj wspomniał pan nie można było zarzucić spółdzielni, że skaża teren chociażby, dlatego tak jak w tej chwili fakt stanowi o tym, że powstał tam ośrodek przyrodniczy. Natomiast katastrofa dla tego miasta jest zbiornik, który został wybudowany w ramach inwestycji ZUP II, który został napełniony skrawkami a teraz jest zasypany gruzem. W tamtym czasie ta komisja, która wystąpiła nawet z wnioskiem o ukaranie prezesa, a tego rodzaju działanie miało wyeliminować tą „bombę”, bo rzeczywiście ten zbiornik, który służył do filtrowania on dalej jest tam zasypany i nie wyczyszczony i to rzeczywiście jest bomba ekologiczna, ale tym powinny się zająć służby ochrony środowiska. Natomiast wracając do tej strefy oznaczonej na planie kolorem niebieskim to od samego początku jesteśmy świadkami parodii gospodarczej okresu PRL-u, że ktoś sobie tam wymyślił, że ZUP będzie zatrudniał 12 tysięcy osób i trzeba go rozwijać na tych mokradłach. W poprzedniej kadencji sami uczestniczyliśmy w tym wszystkim gdzie tworzono strefę ekonomiczną, której bardzo mocno podkreślaliśmy, że tego rodzaju działanie pociąga za sobą tylko wyrzucanie pieniędzy. Jak zaczynaliśmy tą kadencję sami stwierdzaliśmy i doprowadziliśmy do tego, że odstąpiono, podzielono tą strefę ekonomiczną, zmniejszono ją, sprzedano jakiemuś podmiotowi w Głuchołazach, który na dzień dzisiejszy kupił, ale nie chce inwestować? Problem polega na tym, że wszystkie te tereny, które są w wodzie powinno się wydzielić,  odizolować, a resztę w ramach możliwości zagospodarować. O strefie, o której mówił radny Kozów to nie koniecznie ma racje, bo te tereny są mocno utwardzone.

Radny F. Kamienik – apeluję, aby panowie przystąpili do merytorycznego głosowania nad tym planem. Uchwalenie tego planu pozwoli na funkcjonowanie tego terenu we wszelkim zakresie.

Oczywiście mamy świadomość, że być może tam jest wiele zagrożeń, jeżeli chodzi  o Garbarnię. Myślę, że ten głos jest o tyle ważny, że pan burmistrz weźmie pod uwagę w momencie jak będzie chciał jakiś teren sprzedać. Dzisiaj nie mówimy w tym planie, że tam na „bombie” ekologicznej będziemy budynek stawiali, bo tam może z powodzeniem powstać parking, może powstać zieleń, mogą tam być drogi. Dzisiaj mówimy o tym, że dzielimy ten teren na poszczególne strefy po to żeby to, co jest na dzień dzisiejszy zostało zatwierdzone i tworzy szansę uzyskania ewentualnie decyzji na lokalizację nowych obiektów i pozwolenia na budowę. Powtarzam raz jeszcze nie wymyślamy nic nowego, tylko w oparciu o studium, które zatwierdziliśmy konsekwentnie opracowujemy plany przestrzennego miejscowego zagospodarowania tego miasta.

Radny W. Michoń – jeżeli chodzi o Garbarnię to nie ma mowy, że ona stanowi jakąkolwiek „bombę ekologiczną” to jest bzdura. Wybudowana jest tam profesjonalna oczyszczalnia cieków, wybudowana jest również w sposób profesjonalny kotłownia, w związku z powyższym ona nie stanowi żadnego niebezpieczeństwa osób, które tam inwestują. Obok te tereny nadają się do inwestycji. Tereny nadają się do inwestycji za wyjątkiem tego, gdzie kiedyś miała stać hala, ponieważ tam jest w ziemi wkopane 36 tysięcy ton betonu, którego nie da się usunąć. Ta ziemia w miejscu, gdzie miała stać dawna hala jest stracona. Inne budownictwo na tym terenie jest jak najbardziej wskazane, my zaczynamy kwestionować jakieś rzeczy. Prawidłowa gospodarka, w prawidłowym kierunku tu poszło. Pozostały teren nadaje się do inwestycji za wyjątkiem tego gdzie są moczary. Ten plan jest prawidłowy, co chcecie zakwestionować.  

Burmistrz Nysy M.Smutkiewicz – tam gdzie na planie jest zakreskowane na kolor zielony to jest właśnie teren gdzie wydzielono te bagna, z podstrefy ekonomicznej. 

Przewodniczący Rady – ogłosił 10 minutowa przerwę.

przerwa od 11,00- 11,15

Przewodniczący Rady – powiedział, że nasz teren tam jest znikomy, bierzemy pod uwagę wszystkie uwagi ekologiczne, o których państwo mówiliście, wiemy, że jest tam teren ASKO i pan Michoń zapewnił nas, że ASKO ma wszelkie sprawy uregulowane, jeżeli chodzi o ochronę środowiska.Natomiast cenne są uwagi do pana burmistrza, myślę, że należałoby ten plan przyjąć a pan burmistrz i wydział zanotuje sobie te kwestie i przy obrocie tym terenem będzie zwracał na to uwagę.

Kolejno przewodniczący podał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie

uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa, w zakresie obejmującym część miasta Nysa w rejonie ulicy Piłsudskiego i Podolskiej.

Uchwała została podjęta przy 14 głosach „za”, 1 głosie przeciwnym i 1 głosie wstrzymującym się.

Uchwała Nr L/826/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 4.2

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie sprzedaży w drodze bezprzetargowej prawa własności nieruchomości gminnej (  dz.nr 31/5 poł.w Nysie przy ul.Piłsudskiego), komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży w drodze bezprzetargowej prawa własności nieruchomości gminnej.

Uchwała została podjęta jednogłośnie. ( 20 głosów „za”)

Uchwała Nr L/827/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 4.3

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki poinformował, że projekt uchwały w sprawie  zmiany uchwały nr XXXIII/588/05 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 22 marca 2005r. w sprawie zwolnień przedmiotowych od podatku od nieruchomości w ramach pomocy de minimis, że wyjaśniono nam, że dotyczy to redakcyjnych zapisów, ponieważ uchylono po raz kolejny naszą uchwałę, nie wnosiliśmy zastrzeżeń

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zwolnień przedmiotowych od podatku od nieruchomości w ramach pomocy de minimis.

Uchwała została podjęta jednogłośnie. ( 20 głosów „za”)

Uchwała Nr L/828/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 4.4

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki poinformował, że projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006rok w zakresie podziału wolnych środków za 2005rok Komisja zaopiniowała negatywnie. Rzecz dotyczy odszkodowań z drogę. Wydaje nam się, że ceny są za drogie. Zdaniem członków komisji gmina winna wynegocjować ceny niższe.

Radny W. Michoń – uważam, że należy doprowadzić do procesu w tej sprawie, przed Sądem pewne kwestie przedstawić. Myślę, że orzeczenie sądu w tej sprawie w pewnym sensie da nam wskazówkę do postępowania w innych sprawach, które mogą kiedyś wystąpić. Wyrok będzie konieczny i w przyszłości będziemy wiedzieć ile mamy płacić w takiej sytuacji. Uważam, że należy głosować przeciw tej uchwale, zobaczymy, co powie w tym temacie sąd.

Burmistrz Nysy M. Smutkiewicz – sprawa trwa już 10 lat. Poszedł pozew do sądu. Jest wycena zrobiona i przez nas zlecona na kwotę 109 tysięcy złotych, a wycena właściciela 150 tysięcy złotych. Poprzez negocjacje właściciel zgodził się na kwotę 109 tysięcy złotych. To był warunek żeby wycofał sprawę.  Jeżeli będzie decyzja  utrzymania tej sprawy w sądzie to proszę pamiętać o jednej rzeczy, że teraz sprawa przejdzie do Starostwa, który wyznaczy nową cenę, jeżeli nie zgodzi się właściciel sprawa pójdzie do sądu, trzeba mieć świadomość, że może być tak, że zapłacimy  mniej, ale również może być tak, że więcej. 

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie 

 zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006rok w zakresie podziału wolnych środków za 2005r.

Za podjęciem uchwały głosowało 5 radnych, przeciw głosowało 10 radnych , 5 radnych wstrzymało się od głosu.

Wobec powyższego głosowania uchwała nie została podjęta.
Ad 4.5

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki poinformował, że projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006r, komisja zaopiniowała pozytywnie.

Radni uwag nie wnieśli uwag ani zapytań do przedłożonego projektu uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie 

zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006r.

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

Uchwała Nr L/829/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 4.6

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki poinformował, że projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Nysa,

komisja zaopiniowała negatywnie. Nie przedstawiono nam sprawozdania finansowego spółki za rok ubiegły. Z deklaracji pana Prezesa wiemy, że strata księgowa jest rzędu 80 tysięcy złotych, ale pamiętajmy, że strata księgowa spółki to nie jest to samo, co strata finansowa. Spółka dysponuje ogromną amortyzacją, która powstaje z majątku przekazanego za darmo, czyli de facto pustym odpisem księgowym amortyzacyjnym na poziomie 3 mln zł. Ten odpis amortyzacyjny jest akumulowany przez spółkę przez wiele lat. Tak przynajmniej było rok temu gdzie byliśmy postawieni w sytuacji podnoszenia cen wody. Podwyżka cen wody wydaje się nam nieuzasadniona albowiem obciążenie naszych mieszkańców kosztami nie wynika z sytuacji spółki. W związku z tym byliśmy przeciwko. Takich zmian nie należy w tej chwili robić. Przypominam, że w tej kadencji już po raz 4 podwyższamy ceny wody. Takich rzeczy nie robi się, co rok, takie rzeczy powinno się robić raz na kilka lat. Spółka  jest w dobrej kondycji finansowej, spółka dobrze prosperuje, nie ma straty, w kasie spółki są pieniądze. Spółka mówi, że ma stratę księgową, ale z drugiej strony ma amortyzację. Zwracam raz jeszcze uwagę, że nie dostarczono nam  sprawozdania finansowego.

Radny W. Michoń – najważniejszym wskaźnikiem dla oceny, jaka jest sytuacja finansowa spółki jest wskaźnik płynności płatniczej. Sytuacja księgowa wcale nie odzwierciedla w sytuacji takiej, w jakiej znajduje się AKWA czy inne spółki ich rzeczywistej sytuacji. Jestem również przeciw tej podwyżce, ponieważ jest nie uzasadniona.
Radny J. Smagoń – proszę o udzielenie głosu wnioskodawcy, czyli Prezesowi, aby przedstawił nam argumenty, dlaczego występuje o podwyżkę.

Burmistrz M. Smutkiewicz – powiedział, że mamy jedną z najniższych cen wody nie tylko w województwie, ale w skali kraju. Obciążamy spółkę rożnymi zadaniami w zakresie przyłączy. Nie zgodziłem się z propozycją spółki, która zaproponowała podwyżkę cen ścieków, i nie ruszanie cen wody.

Zaproponowałem , aby 10 groszy podnieść na jednym i drugim.

Przypomnę, że przed spółką stoi ogromne zadanie, jeżeli chodzi o Spójność, a jest to ogromne przedsięwzięcie. Minimalna cena podniesienia wody może spowoduje, że tą wodę będziemy bardziej szanować i oszczędzać. W związku z tym wcale to nie musi być odczuwalne w gospodarstwach domowych. Takie stanowisko zająłem i taki przedstawiłem wniosek a państwo radni zadecydujecie.

Radny St. Rogulski – na przyszłość wnoszę, aby przy uchwałach dotyczących podniesienia cen do projektu uchwały dołączać stare aktualne ceny, abyśmy mieli porównanie.  

Radny W. Michoń – chcę powiedzieć, jeżeli rada bez sprawozdania F01, bez sprawdzenia, jaka jest w tej chwili płynność płatnicza spółki, zagłosuje za podwyżką wody to ja oświadczam, że panowie wcale nie liczycie się z interesem wyborców, mieszkańców. Jeżeli podjęta zostanie taka uchwala to znaczy, że nie znając wskaźnika płynności płatniczej „w kanał” została wpuszczona, ale Rada Miejska, bo trzeba głosować i wiedzieć, nad czym. Dopóki tego nie wiemy to głosujemy w ciemno.

Radny J. Smagoń – jest Prezes możemy go zapytać i udzieli odpowiedzi radnemu Michoniowi.

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J. Sanocki – na komisji prosiłem o sprawozdanie F- 01, rok temu podnosiliśmy cenę wody i takie sprawozdanie na koniec roku powinniśmy dostać od pana Prezesa. Propozycja Prezesa były bardziej  rozsądna, jeśli już miałoby się podnosić, żeby ścieki podnieść, dlaczego, bo za  ścieki płacą nam gminy ościenne tu jakby bardziej koszty przerzucamy na innych niż na naszych mieszkańców. Błąd pan zrobił panie burmistrzu, bo podwyżki trzeba robić raz na kilka lat, a nie, co rok podnosić ceny, kiedy już okoliczności zmuszają nas do tego. Proszę, aby radnym dostarczono sprawozdanie, F-01 za ubiegły rok i wtedy zobaczymy, jaka jest sytuacja finansowa spółki AKWA i będziemy wiedzieć, za czym my głosujemy.

Prezes spółki AKWA Z. Konik – wyjaśnił, iż załączniki do wniosku przedstawione zostały wszystkie  zgodnie z ustawą o zbiorowym zaopatrzeniu. Nie ma tam mowy o sprawozdaniu F- 01. Brak sprawozdania nie może być zarzutem, może to być przedstawione jako dodatkowy materiał . Spółka przedstawiła wniosek zgodnie z ustawą. Ponadto mówi się tu o amortyzacji a chce powiedzieć, że plan inwestycyjny spółki jest oparty na poziomie amortyzacji. Nie mówmy, że są to jakieś zapisy i one pozwalają nam kumulować jakieś należności, bo tak nie jest. Tą amortyzację wydajemy na realizację planu inwestycyjnego. Ponadto powiedział, że od roku 2004  spółka stała się benificjentem funduszu spójność to wydaliśmy już 1 mln złotych na ten cel. To są pieniądze niemałe a właściwie nie nabraliśmy właściwego rozpędu. Po stronie spółki są wydatki ponad 10 mln złotych i to są wydatki nie tylko takie sobie tylko za chwilę pojawi się 10,5 mln złotych kredytu z Narodowego Funduszu, który trzeba zwracać. Wobec tego będziemy docelowo obciążeni nie tylko wydatkowaniem pieniędzy na bieżąco tylko jeszcze zwrotem kredytu. Należałoby się też ustosunkować do cen ścieków, jeżeli macie państwo zestawienie ceny w innych miastach nie tylko Opolszczyzny, ale i innych to widać wyraźnie, że cena 2,20 zł za m3 ścieków dla gospodarstw domowych jest ceną różniącą się o 1,20-130 zł od miast, które mają oczyszczalnie ścieków wybudowaną w latach 90-tych. Nasza oczyszczalnia działa już 13 lat, wchodzimy w okres coraz większych wydatków remontowych. Wydatki remontowe z roku na rok są blokowane, bo nie jesteśmy w stanie realizować ich w pełnym zakresie, bo zawsze zachodzi potrzeba ratowania wyników. Nie możemy się, więc trzymać sztywno danych statystycznych, ale pewnych realiów.  

Przewodniczący Rady  – w wypadku nie zatwierdzenia przez Radę, co się dzieje?

Prezes AKWY – ustawa przed nowelizacją mówiła o tym, że jeżeli Rada Miejska nie podejmie czy nie znajdzie błędów merytorycznych, błędów rachunkowych wniosku spółki to wtedy ten wniosek przechodzi jakby z urzędu,  natomiast działamy w pierwszym roku po nowelizacji ustawy.   

Radca Prawny A. Markiewicz - rada powinna podjąć uchwałę .Jest to albo uchwała, o zatwierdzeniu taryfy, którą przedkłada spółka, albo uchwała o odmowie zatwierdzenia taryfy. Podstawą podjęcia uchwały o odmowie zatwierdzenia taryfy musi być stwierdzenie, że ta taryfa została przygotowana niezgodnie z przepisami, tak mówi ustawa. Jeżeli uchwała byłaby podjęta w tych dwóch alternatywach to, jeżeli organ nadzoru stwierdzi nieważność uchwały o zatwierdzeniu taryfy albo nie stwierdzi nieważności uchwały o odmowie zatwierdzenia taryfy, to wówczas dotychczasowe taryfy obowiązują dodatkowo przez 90 dni od doręczenia przedsiębiorstwu wodociągowo- kanalizacyjnemu rozstrzygnięcia nadzorczego.

Natomiast, jeżeli rada nie podejmie w ogóle uchwały, tj. nie przegłosuje przedłożonego projektu uchwały a jednocześnie nie podejmie uchwały o odmowie zatwierdzenia taryfy to mamy sytuacje taką, że te aktualnie przedstawione taryfy wejdą w życie automatycznie po upływie 70 dni od dnia złożenia wniosku o zatwierdzenie taryfy.  

Radny W. Michoń – pani radca mówi, że może być podniesiona taryfa, ale pod warunkiem przedstawienia podstaw do jej podniesienia, czyli odpowiednio przedstawiona kalkulacja, czyli wyliczenie konkretne, dlaczego w tym momencie musi być podniesiona cena, nie sam „suchy” wniosek. Nie można robić porównań, że w mieście Brzeg jest taka cena, w Namysłowie taka, a w naszym mieście taka to w związku z powyższym podnosimy ceny wody. Nie tak, to musi dotyczyć konkretnej sytuacji. Warunkiem tego wszystkiego jest przedstawienie Komisji Finansów całej dokumentacji, żebyśmy wiedzieli, nad czym głosujemy. 

Radny J. Smagoń – po wysłuchaniu merytorycznego uzasadnienia wnioskodawcy to uzasadnienie również słyszałem na Komisji Urbanistyki, która zaakceptowała te propozycje stwierdzam, że nie słyszę żadnego merytorycznego uzasadnienia przeciwko tej uchwale.

Radny M. Pasieka – proszę o odpowiedź, jakie ceny są obecnie. 

Odpowiedzi udzielił przedmówcy Prezes spółki „AKWA” – obecnie cena 2,06 netto na ścieki 2, 36 netto woda.

Ponadto prezes powiedział, że wniosek, jaki został złożony jest kompletny w rozumieniu ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu, czyli ma wszystkie załączniki, jakie są tam wyszczególnione.

Zastępca Naczelnika Wydziału ID R. Raczek – w materiałach przedłożonych przez spółkę AKWA zgodnie z ustawą jest zapis finansowy spółki za zeszły rok. Przy tych cenach, które do tej pory obowiązują za wodę – wynik finansowy za wodę spółka osiągnęła minus 62 710 zł, czyli przy tych cenach wynik jest ujemny. Przy ściekach wyniki finansowy także przy tej cenie, która obecnie obowiązuje jest ujemny i za zeszły rok wyniósł minus 55 377 zł, czyli te ceny, które obowiązywały w zeszłym roku przyniosły wyniki finansowe ujemne zarówno na dostawie wody jak i na odbiorze ścieków i stąd ta propozycja, aby równomiernie podnieść i jedno i drugie. 

Przewodniczący Rady – przy tych cenach wody jest to rewelacyjny wynik.

Radny W. Kawecki – AKWA będzie potrzebowała ogromne środki na realizację przyszłych potężnych inwestycji. Bank realizując umowy kredytowe przede wszystkim zwraca uwagę na pozytywny wynik finansowy w bilansie spółki. Natomiast sprawy załącznika dotyczącego przepływu pieniężnych, który jest jednym z elementów bilansu są traktowane przez bank marginalnie. Załatwiałem wiele kredytów dla wielu firm i wiem, że banki nawet rezygnują  z załącznika dotyczącego środków pieniężnych z uwagi na to, że koncentrują się w zasadzie na wartości aktywów, jakie ma spółka w bilansie i wartości funduszy, którymi dysponuje. Pozytywny wynik finansowy jest jednym z podstawowych elementów udzielania kredytów. Jeżeli chodzi o amortyzacje to rzeczywiście ona nie powoduje obciążeń w przepływach pieniężnych, ale jest elementem kosztów. Te elementy kosztów są z kolei konsumowane poprzez inwestycje . Wydatki na inwestycje nie są kosztami w firmie , ale podwyższają z kolei aktywa firmy. Jeśli podwyższają aktywa automatycznie powodują przyrost wyniku. Po stronie aktywów mamy na koncie inwestycje w toku, a po stronie pasywów będziemy mieli pozytywny wynik finansowy. Nie widząc bilansu spółki nie umiem powiedzieć, czy spółka rzeczywiście potrzebuje tych środków, ale na moje skromne wyczucie uważam, że to jest niezbędna sprawa podniesienia cen żebyśmy potem za rok musieli podnosić ceny nie o 10 groszy za metr wody, ale będziemy musieli podnieść o 0,50 zł lub więcej. Należy to robić sukcesywnie i wynik powinien być pozytywny. Propozycja, o której mówił pan burmistrz, że pierwsza propozycja była, żeby podnieść ścieki a nie podnosić ceny wody, to z kolei powinna być oparta na rzeczowej kalkulacji. Nie wiem, nie widziałem dokumentów nie widziałam wyników czy spółka prowadzi odrębna na produkcje wody i ma rozpoznanie ile kosztuje metr 3 wody, a ile kosztują ścieki. Osobiście uważam, że ceny wody należałoby podnieść.

Przewodniczący Rady -  panie radny te koszty nawet zgodnie z ustawą,że koszty nie mogą przepływać od ścieków do wody,muszą być bardzo silnie i precyzyjnie liczone, bo nie można wspierać wody ściekami i odwrotnie. To jest na wskroś finansowanie i jest zabronione ustawowo, tak nie można postępować. 
Radny J. Sanocki – jestem zażenowany, że pan Kawecki słyszy jak pan Raczek podaje osobno koszty na wodzie i osobno na ściekach dalej do niego ta informacja nie dociera. Szanowni państwo może ta podwyżka była konieczna rok temu, może będzie konieczna za rok być może. Nie dostajemy podstawowej informacji ekonomicznej i wbrew temu, co mówi pan Kawecki przepływ finansowy, płynność jest jednym z podstawowych elementów oceny spółki. Nie tylko sam wynik finansowy, bo on może być różny od roku i czasem strata nie oznacza złej sytuacji a zysk o dobrej sytuacji spółki, bo to są różne elementy.Przepływ finansowy jest jednym z elementów podstawowych. Rok temu, kiedy podejmowaliśmy podwyżkę spółka za 2004 rok miała 6 milionów środków obrotowych, to jest ta płynność finansowa to świadczy o złej gospodarce pana burmistrza również, bo nie nadzoruje tej spółki. Burmistrz jako Zgromadzenie Wspólników, jako człowiek, który nadzoruje pana Konika i Zarząd Spółki nie powinien dopuścić, żeby pieniądze leżały na koncie w sytuacji, kiedy inwestycje są na znikomym poziomie. Nie jesteśmy przeciwni podwyżce wody zawsze, ale w sytuacji, w której my nie dostajemy podstawowej informacji finansowej, w której rok temu podnosiliśmy cenę wody, to nie jest tak, że 10 groszy tu 10 tam. Wiele rodzin jest w trudnej sytuacji żyje za 600 złotych i dla nich 3,50 to jest wartość obiadu. Dlatego poważnie do tego podchodźmy i nie uprawiajmy demagogii. 

Radny M. Pasieka – kto będzie brał kredyt na fundusz Spójności?.

Burmistrz Nysy – odpowiadając przedmówcy powiedział, że kredyt będzie brała spółka AKWA.

Radny J. Sanocki – panie prezesie czy amortyzacje nalicza się tylko liniowo. Nie. można amortyzację liczyć wykładniczo, jest kilka sposobów liczenia amortyzacji. Jeżeli my przekazujemy duży majątek spółce to amortyzacja powinna być liczona wykładniczo a nie liniowo, ponieważ jednorazowe uderzenie amortyzacyjne opisu właśnie powoduje zafałszowanie, dane są zafałszowane. 

Przewodniczący Rady  poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Nysa.

Za podjęciem uchwały głosowało 7 radnych , przeciw głosowało 9 radnych , 

4 radnych wstrzymało się od głosu.

Wobec powyższego głosowania uchwała w sprawie nie została podjęta.
Ad 4.7

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki poinformował, że projekt uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych spółki Wodociągi i Kanalizacja „AKWA” sp. z o. o w Nysie na lata 2006-2008” komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych spółki Wodociągi i Kanalizacja „AKWA” sp. z o. o w Nysie na lata 2006-2008” komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych spółki Wodociągi i Kanalizacja „AKWA” sp. z o. o w Nysie na lata 2006-2008”.

Uchwał została podjęta jednogłośnie. 

Uchwała Nr L/830/06 stanowi załącznik do protokółu.

Przerwa 12,15 – 12,20

Ad 5. Ocena działalności za 2005 rok :

Ad 5.1

Przewodniczący Komisji Kultury i KF M.Janusz – poinformował, że Komisja jednogłośnie pozytywnie oceniła działalność Nyskiego Domu Kultury za 2005 rok.

Rada pozytywnie jednogłośnie oceniała działalność Nyskiego Domu Kultury za 2005 rok.

Sprawozdanie  z działalności NDK za 2005 rok stanowi załącznik do protokółu.

Ad 5.2

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki poinformował, że Komisja pozytywnie oceniła działalność Targowiska Miejskiego za 2005 rok.

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że

Komisja pozytywnie oceniła działalność Targowiska Miejskiego za 2005 rok.

Rada jednogłośnie pozytywnie oceniła działalność Targowiska Miejskiego za 2005 rok.

Sprawozdanie z działalności  Targowiska Miejskiego  za 2005 rok stanowi załącznik do protokółu.

Ad 5.3
Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych D.Wąsowicz- Hołota – poinformowała, że komisja pozytywnie oceniła działalność Ośrodka Pomocy Społecznej za 2005 rok.

Wnioskowaliśmy o zmianę lokalu dla OPS w związku ze zwiększonymi obowiązkami.

Rada jednogłośnie pozytywnie oceniła działalność Ośrodka Pomocy Społecznej za 2005 rok.
Sprawozdanie z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej za 2005 rok,

stanowi załącznik do protokółu.
Ad 6. Sprawy różne, wolne wnioski.

Przewodniczący Rady -  przypomniał o terminie złożenia przez radnych oświadczeń majątkowych.

Kolejno odczytał pismo w sprawie X lecia podpisania umowy partnerskiej z miastem Sumperk ( Czechy) , pismo stanowi załącznik do protokółu.

Radna W. Dłuszyńska - Janik – proszę o uczulenie Straży Miejskiej ,aby przypilnowała zasad ruchu, poruszania się na chodnikach. Chodzi o to, że jest plagą jeżdżenie rowerami po chodnikach zagrażając bezpieczeństwu dzieci idących z rodzicami, osób starszych i również niepełnosprawnych.

Radny J. Sanocki – zwrócił uwagę, iż po zimie pozostało bardzo dużo piasku, chodniki są okropnie brudne, nie widać żeby było jakieś intensywne sprzątanie,  miasto jest po prostu brudne. Proponuję zrobić jakieś roboty publiczne, dać ludziom zarobić jednocześnie uporządkować- tydzień czasu i miasto będzie posprzątane z tego piasku po zimowego. 

Radny St. Rogulski – zwrócił się z zapytaniem w sprawie oznakowanie naszego parku. Miały być tablice, regulamin jakoś do tej pory tego nie widać a kolejny sezon się zaczął. Wnioskuje, aby się ukazały wówczas Straż Miejska może egzekwować porządek w parku, a w tej chwili nie ma podstaw prawnych do tego.

Radny W. Michoń– pan burmistrz powinien mieć określone środki, która Rada winna uchwalić za wskazanie osób, które dewastują ławki, dewastują drzewa. 

Radny J. Sanocki – w budżecie są pieniądze na promocje i na bezpieczeństwo publiczne. Niech się ktoś interesuje naszym miastem.

Radny St. Czepiel – może się tak stać, że ktoś sam zdewastuje ławkę i pójdzie zgłosić doniesienie do burmistrza, żeby dostać nagrodę, myślę, że to nie jest dobry pomysł. 

Radny M. Kozów – powrócił po raz kolejny do  sprawy  mieszkania w szkole w Hajdukach. Mieszkańcy domagają się ode mnie wiadomości jak sprawa została załatwiona.

Ponadto radny zwrócił się z zapytaniem czy nie można byłoby zaplanować , aby wieczorami po godzinie 2200 Straż Miejska pojawiła się również w sołectwach, chociaż raz w tygodniu. Nie tylko w mieście wandalizm się szerzy.

Radny M. Pasieka – na podstawie jednostkowego przypadku śmiem twierdzić, że w gminie jest kanalizacja, która zawiaduje AKWA, jest cześć kanalizacji, która należy do wspólnot, ale jest część kanalizacji, która należy nie wiadomo, do kogo. Gmina, ani AKWA nie chce się do niej przyznać, a mówię to na podstawie swojego „podwórka” Pl.  Staromiejski. Cała sprawa nie miałaby miejsca, tylko ta kanalizacja się psuje i teraz pytanie, do kogo mam się zwrócić z prośbą o naprawienie tej kanalizacji, żeby to działało sprawienie i nie zalewało piwnic mojego budynku.

Ponadto radny zwrócił się z zapytaniem, jaki jest los uchwały dot. śmieci czy jest opublikowana,czy weszła w życie? Podobno nie została opublikowana.

Burmistrz M.Smutkiewicz – przyjmuję do wiadomości uwagi. Odpowiadam za drogi gminne, co do tego nie ma wątpliwości postęp nastąpił dziury w drogach są usuwane. Kłopot, jeżeli chodzi o piasek po zimowy jest na drogach należących do Powiatu. Oni dopiero rozstrzygną przetargi 15.05.br. Monituję wysyłając pisma do Starostwa Powiatowego i nic więcej nie mogę zrobić.

Ponadto burmistrz poinformował, że ma 3 wolne etaty w Straży Miejskiej i zwrócił się z prośbą, aby do konkursu na te stanowiska przystępowały osoby z sołectw. 

Ponadto, jeżeli chodzi o tablice i regulamin w parku jest to w trakcie wykonywania. 

Jeżeli chodzi o porządek w mieście burmistrz złożył deklarację, że do 15 maja br. będzie wszystko zakończone. 

Wobec zrealizowania porządku o godzinie 12,50 przewodniczący zamknął obrady L sesji Rady Miejskiej.

Protokółowała:

J.Chałas

